FLORA Y VEGETACION DEL URUGUAY

Se define flora como el conjunto de especies vegetales nativas o naturalizadas (especies foráneas que se multiplican espontáneamente y forman parte de las comunidades vegetales).

Especies nativas (del Uruguay) son aquellas cuya área de distribución natural (sin intervención del hombre) incluye el territorio nacional. Estas especies formar parte de las diferentes comunidades vegetales naturales.

Especies endémicas del Uruguay son las que su área de distribución queda comprendida enteramente en el territorio uruguayo.

Fitogeografía

El Uruguay se encuentra en la Región biogeográfica Neotropical, Dominio Chaqueño, Provincia Pampeana, según la clasificación de Cabrera y Willink,1973.

La Provincia Pampeana se divide en 4 Distritos, el Distrito Uruguayense abarca la mitad sur de Rio Grande do Sul, Brasil; Uruguay; este de Entre Ríos y Santa Fé en la Argentina. 

En zonas del litoral oeste, hay zonas que corresponden a la Provincia del Espinal (actualmente incluída en la provincia Chaqueña), Distrito del Ñandubay, representada por los algarrobales y blanqueales.

Por el río Uruguay y las serranías del norte y noreste ingresan especies pertenecientes a la Provincia Paranense (Dominio Amazónico), por el río Uruguay del distrito de las Selvas; por las serranías especies del distrito Serrano.

En la costa atlántica ingresan especies de la restinga y arenales costeros del sur del Brasil.

La geología y geomorfología del Uruguay son la base sobre la que se desarrollan suelos y vegetación. Su posición en el sureste de América del sur, al norte del río de la Plata, boca de salida de la segunda mayor cuenca del continente y el clima son factores determinantes de la flora uruguaya. En el Uruguay concurren los límites sur de muchas especies paranenses; límites oeste de especies chaqueñas; límite norte de especies pampeanas y especies y géneros propios del distrito uruguayense.

Generalmente se relaciona a la flora y vegetación del Uruguay con la Pampa, formalmente llamada Provincia Pampeana  QUOTE "(Cabrera y Willink, 1973; Morrone, 2001)" 
(Cabrera y Willink, 1973; Morrone, 2001)

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\03113\14Morrone 2001 113 /id\00\14\00 
.

Los campos son la vegetación predominante en Uruguay y dominante en la provincia de Buenos Aires.

Las diferencias topográficas, hidrográficas y edafológicas entre estas dos regiones se traducen en floras y fisionomía distintas.

La presencia de endemismos son un fundamento de peso en la distinción de la región Uruguayense. Presenta algunos géneros endémicos: Mangonia (Araceae); Hysterionica, Schlechtendalia, Sommerfeltia (Compositae). El número de especies endémicas son  40??(CORREGIR)

Varios autores (Grisebach 1872, Hauman 1931, Chebataroff 1942), han considerado a la región uruguaya como diferente de la Pampeana.

Una revisión de las definiciones fitogeográficas del Uruguay realizó Grela, 2004.

Vegetación

La vegetación es la resultante de la acción de los factores ambientales sobre el conjunto de vegetales que habitan un área. A su vez la presencia de algunas especies es consecuencia de condiciones ambientales creadas en parte por la propia vegetación.

Las unidades que se definen en un área al tratar de describir la vegetación, son fisonómicas, el hábito de las especies con dominancia aparente es el que determina su denominación.

En el Uruguay la vegetación predominante es la pradera (campos), con la presencia de bosques en galería a lo largo de los cursos de agua o bosques serranos en lugares protegidos de las serranías (ocupan menos de el 3% de la superficie). 

Campos

Por el efecto del pastoreo los campos tienden a estar formados por vegetación herbácea, con predominacia de gramíneas, y escasa proporción de matorrales o arbustos. La verdadera vegetación climax en los campos uruguayos sería la pradera pastoreada por herbívoros autóctonos. Con la desaparición de éstos y la introducción del ganado y los alambrados, seguramente cambió la apariencia de los campos por diferencias en las modalidades de pastoreo y pisoteo, pero la composición de la flora uruguaya, con neta predominancia de familias y especies campestres, nos lleva a pensar que la vegetación campestre siempre fue dominante.

Los campos se ven diferentes según la floración de las especies de gramíneas en distintas épocas del año, ocurriendo una dominancia aparente estacional. 

En sus estudios de campos naturales, Rosengurtt, 1944, define distintos campos en base al sustrato, topografía o uso agronómico. No hay una clasificación de campos en base a su composición florística. Define, además, otras comunidades herbáceas no campestres (bañados, arenales).

Rastrojos

Son campos que han sido utilizados en cultivos agrícolas. Se diferencian claramente por la presencia de especies adventicias. En las zonas que fueron aradas y cultivadas, a la vegetación que se desarrolla luego se le denomina rastrojos. La composición botánica depende de la antiguedad y de las malezas existentes en el cultivo anterior.

Bañados y pajonales

Son tipos de vegetación asociados a zonas bajas con agua superficial o sobre el suelo en gran parte del año. Integrada por especies herbáceas, aunque pueden participar arbustos: sarandí colorado (Cephalanthus glabratus) o árboles: ceibo (Erythrina crista-galli).

Bosques

Llamamos bosques a agrupamientos de árboles y arbustos que forman un dosel contínuo, con estrato herbáceo integrado por especies esciófilas no campestres. Generalemte se diferencian los siguientes estratos: árboles mayores, árboles generales, trepadoras, arbustillos de sombra, estrato herbáceo.

La aparición o no y la abundancia de algunas especies está causada por factores biogeográficos, edáficos, topográficos, climáticos y tala selectiva.

Tipos de bosques en Uruguay

bosque ribereños (asociados a cursos de agua)

bosques serranos (asociados a serranías)

bosques de parque (asociados a planicies o serranías)

bosques de quebradas (asociados a quebradas)

bosques costeros o psamófilos

Actualmente se han incorporado otros tipos de vegetación arbórea o arbustiva como los “bosques y matorrales de cerros (chatos) y cornisas de areniscas” y los “bosques pantanosos o capones”  QUOTE "(Brussa y Grela, 2002; Grela y Brussa, 2000)" 
(Brussa y Grela, 2002; Grela y Brussa, 2003)

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\03245\13Brussa 2002 245 /id\00\13\00 
, cuyas denominaciones también están relacionados con características fisiográficas.

Otros tipos de vegetación arbórea son nombrados en función de alguna especie dominante: los “palmares” y los “algarrobales y espinillares”. Otros casos como “ceibales”, “bosques de ombúes”, etc. (Praderi et al., 2001) son de escasa representación y atienden a casos puntuales, pudiéndose considerar dentro de algunos de los tipos anteriores.

Finalmente, un último nombre está relacionado con el suelo que ocupa, es el caso de la vegetación de “blanqueales”. Se trata de zonas, mas o menos discretas, con suelos alcalinos y/o salobres, que sostienen una vegetación arbórea y arbustiva espinosa, xerofítica y abierta.

Descripciones y características de cada uno de estos tipos de bosques se pueden encontrar detalladas en la bibliografía: QUOTE "(Alonso Paz y Bassagoda, 1999; Bonifacino et al., 1998; Chebataroff, 1960; Del Puerto, 1987a; Del Puerto, 1987b; Firpo et al., 1997; Grela y Romero1996; Grela y Brussa2000; Uruguay y Intendencia Municipal de Montevideo, 1985)" 
 Alonso Paz y Bassagoda, 1999; Anónimo, 1985; Bonifacino et al., 1998; Chebataroff, 1960; Del Puerto, 1987a; Del Puerto, 1987b; Firpo et al., 1997; Grela y Romero1996; Grela y Brussa, 2003; Praderi et al. 2001
. QUOTE "" 

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\0272\16Del Puerto 1987 72 /id\00\16\00 

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\0255\13Uruguay 1985 55 /id\00\13\00 

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\0254\17Chebataroff 1960 54 /id\00\17\00 

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\0256\11Grela 1996 56 /id\00\11\00 

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\0260\11Grela 2000 60 /id\00\11\00 

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\0258\16Bonifacino 1998 58 /id\00\16\00 

 QUOTE ""  ADDIN REFMAN ÿ\11\05‘\19\01\00\00\00\00\01\00\00 c:\5Ctodo\5Cdendrología\5Cbibliografía\03\00\0257\11Firpo 1997 57 /id\00\11\00 

Análisis de la Flora Uruguaya

Según Inventario de la Flora vascular del Uruguay realizado a setiembre 2001 por nosotros, en el país hay:

Angiospermas

Especies indígenas: 2152

Especies adventicias: 377

Especies dudosas: 233

Géneros indígenas: 723

Familias indígenas: 150

Gymnospermae

Especie nativa: 1

Pteridophyta

Especies indígenas: 100

Especies adventicias: 1

Especies dudosas: 14

Géneros indígenas: 48

Familias indígenas: 28

Total de plantas vasculares en Uruguay

Especies nativas: 2253

Especies adventicias: 378

Especies dudosas: 247

Según análisis realizado en 1990 (por nosotros)

Sólo 20 familias tienen más de 20 especies.

	Familias 100% arbóreas:
	27
	Relación especies/familia: 2,9

	Familias predominantemente arbóreas:
	3
	Relación especies/familia: 10,5

	Familias 100% herbáceas:
	89
	Relación especies/familia: 11,5

	Familias predominantemente herbáceas:
	20
	Relación especies/familia: 66


Total de especies arborescentes: 170, que representan el 6,9 %

De estos datos se deduce que la composición de la flora uruguaya es coherente con los tipos de vegetación predominantes actualmente.
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